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Förslag till detaljplan för Segersta 1:81, Ekolskrog, Håbo kommun, Uppsala 
län  

Granskningsutlåtande 

Hur samrådet har bedrivits 
Förslag till detaljplan har varit utsänt för samråd, enligt 5 kap 11 § plan- och bygglagen, till be-

rörda sakägare, myndigheter och berörda föreningar samt kommunala förvaltningar från och med 

den 2021-05-17 till och med den 2021-06-17. Under samrådstiden inkom 18 yttranden varav 13 

med erinran (invändningar).  

Hur granskningen har bedrivits 
Förslag till detaljplan har enligt underrättelse varit utsänt för granskning, enligt 5 kap 18 § plan- 

och bygglagen under perioden 2024-03-21 till och med den 2024-04-24. Handlingarna har varit 

tillgängliga för granskning i kommunhuset, biblioteket och på kommunens hemsida. Under 

granskningen inkom 18 yttranden varav 11 med erinran (invändningar). 

Inkomna yttranden 
Skriftliga yttranden har under samrådstiden inkommit enligt nedan.  

 Yttrande utan erinran Yttrande 

med syn-

punkter 

Sakägare enligt 

fastighetsägarför-

teckning 

Synpunkter som ej 

tillgodosetts 

1. Länsstyrelsen  x   
2. Trafikverket  x   

3. Bygg- och miljö-

nämnden 
 x  x 

4. Statens geotekniska 

institut 
 x   

5. Försvarsmakten x    
6. Lantmäteriet x    
7. E.ON Energidistri-

bution AB 
x    

8. E.ON Infrastruktur x    

9. Postnord x    
10. Swedavia x    
11. Region Stockholm x    

12. Privatperson 3  x x x 

13. Privatperson 4-5  x  x 

14. Privatperson 6  x  x 

15. Privatperson 7  x  x 

16. Privatperson 8  x  x 

17. Privatperson 9  x  x 

18. Privatperson 10-11  x  x 
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Sammanfattning av inkomna yttranden 
Från myndigheter har det inkommit synpunkter på ett flertal punkter i planen däribland hante-

ringen av den ekologiska miljön och inverkan på naturen, geotekniska förutsättningar, riskutred-

ning och påverkan på riksintresse E18.  

Från sakägare och andra i närområdet har det inkommit synpunkter gällande bland annat planför-

slagets påverkan på omgivningen kopplat till genererat buller, ökning av trafik på E18 och påver-

kan på naturmiljön. 

Ändringar efter granskningen 

Berg- och geotekniska utredningarna har uppdaterats efter synpunkter från Länsstyrelsen och Tra-

fikverket.  

Plankartan har reviderats efter granskning med följande justeringar: 

• Användningen O1 ”Motell och Restaurang” har justerats till ”Restaurang” 

• Del av kvartersmarken har uppdaterats med en begränsning på högsta marknivå 

• Del av kvartersmarken har uppdaterats med en begränsning på lägsta schaktningsnivå 

• Användningsområdet VÄG samt plangränsen utmed denna inklusive intilliggande prick-

marksområdet i kvartersmarken har justerats 

• Utfartsförbudet har förlängts 

• Bestämmelsen b1 har justerats 

• Bestämmelsen e1 har korrigerats 

• Bestämmelsen b2 om släntkrön och skyddsbestämmelse om bländskydd har utgått ur 

plankartan 

• Ny bestämmelse b2 om högsta hårdgöringsgrad har tillkommit 

• Fornlämningens utmärkta placering har justerats i grundkartan 

Planbeskrivningen har reviderats med ytterligare information från de uppdaterade utredningarna 

och förtydliganden kopplade till inkomna synpunkter. 
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1. Länsstyrelsen 
Synpunkter på detaljplanen 

Sammanfattning av Länsstyrelsens synpunkter  

Länsstyrelsen gör bedömningen att ett genomförande av planförslaget riskerar att innebära att be-

byggelse blir olämplig med hänsyn till människors hälsa eller säkerhet eller risken för olyckor. Ett 

beslut från kommunens sida att anta detaljplanen enligt föreliggande förslag kan komma att prö-

vas av länsstyrelsen enligt 11 kap 10 § 5 PBL. Se mer om länsstyrelsens synpunkter under Hälsa 

och säkerhet.  

Överensstämmelse med översiktsplanen  

Länsstyrelsen bedömer att markanvändningen överensstämmer med översiktsplanens intentioner 

för området. 

Frågor som bevakas av Länsstyrelsen enligt 11 kap 10 § PBL 

Länsstyrelsen har i granskningsskedet återstående synpunkter av betydelse för länsstyrelsens 

överprövning enligt 11 kap. 10 § PBL. Dessa frågor rör hälsa och säkerhet.  

Hälsa och säkerhet  

Farligt gods  

Enligt riskutredningen bedöms planområdets markanvändning som lämplig om säkerhetshöjande 

åtgärder och planbestämmelser enligt avsnitt 8.1 vidtas. I riskutredningen nämns dock inte mar-

kanvändningen motell och länsstyrelsen kan av riskutredningen inte utläsa att beräkningar gjorts 

med beaktande av den användningen. Motell är enligt länsstyrelsen en känslig markanvändning 

(se länsstyrelsens publikation Riskhantering vid transportleder för farligt gods, 2023:10 ISSN 

1400-4712). Känslig markanvändning i kombination med korta skyddsavstånd innebär höga veri-

fieringsbehov och stora krav på riskreducerande åtgärder.  

Länsstyrelsen anser att planhandlingarna behöver förtydligas med vilken markanvändning som de 

säkerhetshöjande åtgärderna syftar till. Riskutredningen kan därefter behöva kompletteras med en 

konsekvensbeskrivning av markanvändningen motell och eventuella säkerhetshöjande åtgärder. 

Risk för olyckor 

Länsstyrelsen har inhämtat yttrande från Statens Geotekniska institut (SGI), se yttrande 4.3.1-

2404-0665 daterat den 22 maj 2024.  

Den geotekniska utredningen rekommenderar begränsningar gällande mängd uppfyllnad, släntlut-

ningar och laster i beräkningssektion A vilket även lyfts i planbeskrivningen. Länsstyrelsen anser 

att detta behöver säkerställas i plankartan. Länsstyrelsen anser vidare att stabilitetsberäkningarna 

behöver kompletteras med de laster som planen medger, utöver trafiklast. Leder detta till föränd-

rade rekommendationer ska dessa omhändertas i planen.  

Ett antagande av planförslaget kan, enligt länsstyrelsens bedömning, antas innebära att en bebyg-

gelse blir olämplig med hänsyn till människors hälsa eller säkerhet eller risken för olyckor. Ett 
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beslut från kommunens sida att anta detaljplanen enligt föreliggande förslag kan därför komma att 

prövas av länsstyrelsen enligt 11 kap 10 § 5 PBL. 

Frågor av betydelse för planens genomförbarhet kopplat till annan lagstiftning 

Fornlämningar  

Läget för fornlämning L1941:9097 (stensättning) behöver tydligare markeras på plankartan. Mar-

keringen i form av ett R är inlagd något norr om graven. Dess läge behöver markeras tydligare på 

kartan. Lager med fornlämningars geometri kan hämtas via länsstyrelsens webbsida. Inga markar-

beten får utföras vid eller i närheten av fornlämningar utan tillstånd från länsstyrelsen.  

Färdvägen L1939:3035 bedöms inte längre som fornlämning. Den utgör en s.k. övrig kulturhisto-

risk lämning. Vägen har byggts om under 1900-talet och dess äldre delar finns inte kvar. Det 

krävs ingen prövning inför dess borttagande.  

Artskydd 

Detaljplanen bedöms inte påverka fladdermöss på ett sådant sätt att artskyddsförordningens för-

bud aktualiseras. Länsstyrelsen anser dock att kommunen, enligt vad fladdermusinventeringen 

föreslår, ska anpassa belysningen i området så att störning på födosökande/förbipasserande flad-

dermöss inte sker. Det ska särskilt undvikas att ljusföroreningar spiller in i de områden som är 

avsatta som natur för att naturområdet ska kunna fungera som spridningskorridor för fladdermös-

sarterna.  

Inom planområdet har en förekomst av den fridlysta arten blåsippa påträffats. För växter fridlysta 

enligt 9 § artskyddsförordningen gäller att när, det i fråga om verksamheter där syftet uppenbart 

är ett annat än att ta bort eller skada fridlysta växter, krävs en risk för påverkan på den skyddade 

artens bevarandestatus för att utlösa förbuden i artskyddsförordningen (MÖD 2016:1). Huruvida 

växtplatsen bevaras eller hur förekomsten ser ut utanför planområdet har inte närmre redovisats i 

planbeskrivningen eller bifogade utredningar. Skyddsåtgärder eller dispensprövning enligt art-

skyddsförordningen kan krävas. 

Enligt underlagen är det sannolikt att tofsmes häckar inom planområdet. Då genomförande av 

planen kommer innebära att skog behöver avverkas är det därför viktigt att ta hänsyn till fågelli-

vet när det gäller val av tidpunkt för avverkning. Samtliga vilt levande fåglar är fridlysta enligt 4 

§ artskyddsförordningen. Avverkning under häckningsperioden kan vara olämpligt ur naturmiljö-

synpunkt och ibland förbjudet. Som en försiktighetsåtgärd anser länsstyrelsen därför att avverk-

ning av träd inte ska ske under fåglars häckningssäsong. 

Kommentar 
Motell utgår ur plankartan och endast Restaurang kvarstår med avseende på O1. 

Den geotekniska utredningen har kompletterats med ett tydligare scenario kring stabilitetsberäk-

ningarna i beräkningssektion A-A. Med avseende på laster överlappar byggnadsförbudet (prick-

marken) utifrån Jättorpsvägens riskavstånd från riskutredningen med belastningsbegränsningarna 

nära fyllnadssläntkrön. Plankartan har uppdaterats med en begränsning på högsta marknivå (+28 
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meter) utifrån den fyllnadsmängd som vidare undersökts för sektionen. Gällande laster för bygg-

nader anser kommunen att det inte på ett lämpligt sätt går att reglera i plankartan då byggnation 

redan begränsas utmed kvartersmarkens mot Jättorpsvägen. Med de ändringar som införts efter 

granskning anser kommunen efter samråd med utredaren att frågan om stabilitet är löst.  

Fornlämningens utmärkta placering har justerats i grundkartan. Planbeskrivningen har uppdate-

rats angående Färdvägen L1939:3035 status som  

Kommunen kan inte kravställa belysningen inom kvartersmarken genom plankartans bestämmel-

ser. Fastighetsägarna uppmanas att utforma belysningen så att det inte stör fladdermössen. 

Exploateringen bedöms inte påverka populationen av blåsippa på varken lokal eller regional 

skala. Det kommer fortsatt finnas gott om lämpliga miljöer i närområdet för arten. Blåsippa är 

vanlig och har en kontinuerlig utbredning i Uppsala län. Fynd på Artportalen visar att arten är 

vanligt förekommande i hela länet. Bedömningen är att detaljplanen inte påverkar möjligheten att 

upprätthålla gynnsam bevarandestatus för arten lokalt, vilket innebär att förbud enligt artskydds-

förordningen inte inträder. 

Planbeskrivningen har kompletterats med information angående vikten av ett efterföljande av 4 § 

artskyddsförordningen samt fört informationen vidare till fastighetsägare.  

2. Trafikverket 
Synpunkter på detaljplanen 
 

Riksintresse för kommunikationer  

E18 är ett utpekat riksintresse för kommunikationer och ska enligt 3 kap 8 § miljöbalken skyddas 

mot åtgärder som påtagligt kan försvåra tillkomsten eller nyttjandet av anläggningen. Kommu-

nen behöver säkerställa att riksintresset inte påverkas negativt av den kommande exploateringen. 

E18 ingår även i TEN-T vägnätet.  

Hälsa och säkerhet  

Tillståndspliktig zon  

Trafikverket vill tydliggöra att 30 meter byggnadsfritt avstånd gäller från viltstängslet och inte 

från vägbanans kant som plankartan visar. Trafikverket förutsätter att detta justeras.  

Farligt gods  

Trafikverket ställer sig frågande till varför plankartan inte har justerats i enlighet med riskutred-

ningens rekommenderande skyddsavstånd mot Jättorpsvägen, som rekommenderas vara 25 me-

ter.  

Geoteknik  

Trafikverket saknar underlaget MUR Segersta 1:81 med tillhörande bilagor/geotekniska ritningar 

som både PM Bergteknik och PM Geoteknik är baserade på. Utan underlaget kan Trafikverket 
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inte göra en bedömning av framtagna beräkningar och slutsatser och kan därför heller inte ute-

sluta påverkan på riksintresset.  

Trafikverket ser även en stor risk med att markhöjden lämnas flexibel och att vissa geotekniska 

undersökningar skjuts fram till projekteringsskedet utan möjlighet för Trafikverket att ta ställ-

ning till risker och eventuell påverkan på riksintresset. Trafikverket anser att markhöjden ska 

fastställas innan detaljplanen antas alternativt att krav på marklov (för bl.a. avplaning och berg-

schakt) säkerställs med en bestämmelse i plankartan och att det tydligt framgår av planbeskriv-

ningen att Trafikverket i en sådan prövning ska vara remissinstans för att säkerställa att riksin-

tresset inte påverkas negativt.  

För att bibehålla stabiliteten mot E18 västerut rekommenderas begränsningen att grundläggning 

inte får ske inom 5 meter från släntkrön. Trafikverket ställer sig frågande till planbestämmelsen 

(b2) och förutsätter att det inte sker verksamhet inom 30 meter från viltstängslet.  

Detaljsynpunkter i PM Bergteknik  

Se över figur 2–3 i PM Bergteknik (s.7). Informationen i texten och legenden överensstämmer 

inte.  

Se över sektionsritningarna på sida 8 och 9 i PM Bergteknik. Upplösningen är för suddig för att 

siffror och text ska kunna tydas.  

Dagvatten  

Enligt planbeskrivningen (s.58) ska dagvatten släppas ut från fastigheten till Trafikverkets dag-

vattenanläggning. Trafikverket accepterar inte att dagvatten släpps ut i trafikverkets vägdiken el-

ler trummor och motsätter sig kraftigt kommunens lösning.  

Utöver detta vill Trafikverket även uppmärksamma att dagens naturmarksavrinning mot vägan-

läggningen inte får överskridas. Skillnaden mellan dagens flöden och de flöden som uppstår efter 

områdets utbyggnad ska fördröjas och hanteras inom planområdet alternativt dras fram till reci-

pienten i en ledning. Trafikverket vill även uppmärksamma att E18 är en del av TEN-T vägnätet 

och att dagvattenhanteringen ska klara 200-årsflöden. Dagvattenutredningen behöver uppdateras 

och planerad dagvattenhantering anpassas efter detta.  

Placeringen av dagvattendammarna ska ske utan påverkan på trafiksäkerheten på E18. Det ska 

också säkerställas att utförandet inte påverkar stabiliteten och det får heller inte finnas risk att 

dammarna breddar ut mot E18. Trafikverket önskar vara remisspart i kommande projektering för 

att få möjlighet att ta ställning till samt utesluta påverkan på riksintresset.  

För information krävs tillstånd av väghållningsmyndigheten för arbeten inom vägområdet utmed 

allmän väg, liksom för att placera en ledning inom vägområdet, både längsmed och tvärs statlig 

väg. Ledningsärende söks via Trafikverkets hemsida; Ansök om ledningsärenden inom vägområ-

det - Bransch (trafikverket.se).  
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Trafik  

Utfartsförbud  

Utfartsförbudet mot Jättorpsvägen behöver förlängas fram till planområdets norra gräns. Till-

fartsvägen till masten ska ske inom planområdet via den nya anslutningen. Det ska endast finnas 

en infart till planområdet.  

Trafikering  

Trafikverket har granskat PM Trafikanalys och noterar att trafikanalysens nya siffror visar en 

kraftig minskning av trafik till och från området. Trafikverket saknar ett resonemang kring hur 

kommunen har kommit fram till den nya trafikalstringsberäkningen utan till synes några åtgär-

der. Det framgår heller inte huruvida trafikanalysen fångar effekten av olika typer av godstrans-

porter. Trafikanalysen saknar också aspekten trafiksäkerhet. Trafikverket anser att ovanstående 

behöver kompletteras/tydliggöras.  

Trafikverket noterar även att kommunen i planbeskrivningen (s.40) hänvisar till trafikanalysens 

rekommenderade åtgärder. Nämnda rekommendationer återfinns inte i trafikanalysens slutsatser 

och rekommendationer. Kommunen bör tydliggöra vilket underlag eller antaganden åtgärderna 

baseras på.  

Sammanfattat ser Trafikverket en risk att planerad exploatering kan innebära nya brister i trafik-

systemet. Utifrån framtagen trafikanalys kan Trafikverket inte ta ställning till vilken typ av an-

slutning/korsningslösning som krävs. Trafikverket förespråkar en vidare dialog för att hitta en 

lösning och utformning som säkerställer att köbildning ut på E18 inte inträffar. Beroende av an-

slutningens/korsningens utformning kan avtal komma att krävas mellan kommunen och Trafik-

verket. Avtalet ska tecknas innan detaljplanen antas. Avtalet reglerar bland annat åtgärdernas 

omfattning, finansiering, utföraransvar med mera. Alla kostnader till följd av exploatering ska 

bekostas av kommunen/exploatören när det handlar om åtgärder på det statliga vägnätet.  

Trafikverket vill även informera att vid ny korsningspunkt mot allmän väg ska siktkraven enligt 

VGU (Vägar och gators utformning) uppfyllas enligt gällande hastighet. Detta kan komma att 

kräva åtgärder, framförallt i det högra siktområdet.  

Detaljsynpunkter  

Egenskapsbestämmelser  

Trafikverket anser att plankartans prickmark ska tydliggöras eftersom egenskapsbestämmelsens 

utbredning är svårt att tyda.  

Planområdesgränsen  

Kommunen behöver se över planområdesgränsen mot den statliga infrastrukturen och säkerställa 

att detaljplanen inte strider mot vägplanen. Planområdesgränsen ska anpassas efter vägområdet. 

Framförallt behöver planområdesgränsen mot Jättorpsvägen ses över och flyttas bort från väg-

området alternativt att markanvändningen VÄG förlängs. Samma gäller för markanvändning E, 

tekniska anläggningar, som delvis är placerad i vägområdet.  
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Kvarstående synpunkter från samrådet  

Trafikverket yttrade sig i samrådet 2021-06-17. Följande synpunkt kvarstår:  

Skyltning  

Då planområdet ligger mitt emellan E18 körfält finns det risk för att många exploatörer vill 

marknadsföra sina företag med skyltning. Trafikverket anser att inga typer av skyltar som kan 

påverka trafiksäkerheten negativt får uppföras längs allmänna statliga vägar. Plankartan ska där-

med enligt Trafikverket regleras med en planbestämmelse som reglerar att skyltar mot allmän 

statlig väg inte får vara bildväxlande, bländande eller utformade så att de kan påverka trafiksä-

kerheten negativt. Trafikverket anser även att alla bygglovsärenden med skyltar som riktar sig 

mot trafikanterna ska skickas till Trafikverket på remiss för en bedömning av eventuell påverkan 

på trafiksäkerheten.  

Sammanfattning  

Trafikverket anser att påverkan på riksintresse för kommunikationer inte kan uteslutas baserat på kommu-

nens redovisade underlag. Exempelvis behöver områdeshöjder, avstånd mot den statliga infrastrukturen, 

geoteknik och dagvatten klarläggas. Trafikverket vill ta del av uppdaterade underlag. 

Kommentar 
Håbo kommun har haft en mötesserie med Trafikverket efter granskningen gällande Trafikverkets 

synpunkter i sitt yttrande för att säkerställa att relevanta delar i underlaget uppdateras inför anta-

gande. 

Efter avstämning med Trafikverket har det byggnadsfria avståndet från E18 och skyddsavstånd 

från Jättorpsvägen hanterats. Byggnadsfria avståndet gäller från E18s vägområde ej inräknat vilt-

stängsel medan Jättorpsvägens vägområde i plankartan justerats till att inkludera diken och tillhö-

rande slänt varpå säkerhetsavståndet justerats till 20 meter enligt rekommendation från riskutred-

ningen. 

Trafikverket har fått ta del av reviderat berg- och geotekniskt underlag (inklusive MUR). Berg- 

och geotekniken har reviderats för att tydligare visa på schaktningspåverkan på E18. Enligt resul-

taten revideras även plankartan med ett område utmed E18s västgående körfält med begräns-

ningen lägsta schaktningsnivå +30 meter. Med reviderade markhöjdsbestämmelser utgår tidigare 

bestämmelse ”b2 – grundläggning får inte ske inom 5 meter från släntkrön”, som både Trafikver-

ket och Bygg- och miljönämnden ställt sig frågande till. Föreslagna förtydliganden gällande figu-

rer och sektionsritningar i underlaget har setts över och åtgärdats i samråd med Trafikverket. 

Gällande uppdaterande av dagvattenutredningen har Trafikverket efter möten backat gällande 

krav på perspektivet 200-årsflöde i dagvattenhanteringen. Trafikverket och markägare är sedan 

tidigare i dialog gällande dagvattenlösningarna och den inverkan dessa har på Trafikverkets an-

läggningar, Jättorpsvägen och E18. Trafikverket fortsätter vara inblandad part i dessa frågor efter 

planens antagande. 

Utfartsförbudet har justerats till att täcka hela sträckan i norr. Minskningen av trafikmängd från 

tidigare trafikanalys beror på att planen sedan samråd har ett lägre exploateringstal 50% istället 
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för 60% som max, därmed alstrar området mindre mängd trafik. Trafikalstringen är även lägre än 

det som beräknas i den uppdaterade trafikanalysen då även kvartersmarkens omfattning och andel 

av planområdet har minskat mellan samråd och granskning. Uppdaterad PM Trafikanalys inne-

håller endast de uppdaterade bitarna medan tidigare PM slutsatser fortsätter gälla för övriga delar, 

inklusive aspekten trafiksäkerhet. 

Trafikverket har i tidigare dialog uppgett att ett samarbetsavtal inte är aktuellt utifrån föreslagen 

utveckling. Då förslaget endast minskat i omfattning utgår kommunen från att sådant fortsatt är 

fallet. 

Prickmarksbestämmelsen har tydliggjorts i plankartan. Jättorpsvägens användningsområde har 

förtydligats i plankartan för att innefatta hela vägområdet. Planområdesgränsen har därmed juste-

rats något för att täcka den yttre delen av vägområdet.  

Kommunen kan inte i plankartan kravställa skyltars utformning inom kvartersmarken. Däremot 

kan vi säkerställa att Trafikverket remitteras i ärenden gällande uppförandet av skyltar i närheten 

av E18. 

Trafikverket har tagit del av uppdaterade underlag och har godkänt dessa inför att planen går mot 

ett antagande. 

3. Bygg- och miljönämnden 
Synpunkter på detaljplanen 
Egenskapsbestämmelser  

Plankartan anger minsta byggnadsarea på 50 procent av fastighetsarean inom användningsområ-

det. Här önskas ett förtydligande vad syftet är med minsta byggnadsarea och tillägg med största 

byggnadsarea.  

Prickmark redovisas otydligt i plankartan.  

Våtmark 

För den anlagda våtmarken med en yta om 5 700 kvadratmeter finns frågetecknet hur våtmarks-

ytan ska räcka om hela kvartersmarken hårdgjorts? Det saknas bestämmelse om hur mycket som 

får bebyggas inom ytan. Det saknas också bestämmelse om hur stor andel som får hårdgöras.  

Utförande  

”Markens höjdsättning ska göras så att dagvattnet avleds mot naturområdet och/eller lokalgata”. 

Ska höjdsättningen regleras inom området? Som texten ovan beskriver idag så lämnas det åt ex-

ploatör och det kommer att leda till att utredningen sker i bygglovsprövningen. 

Skydd  

” Bländskydd ska uppföras inom planområdet mellan Jättorpsvägen och E18 körfält mot Stock-

holm, 4 kap. 12 § 1 stycken 2 p.”  
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Menas skydd så som plank eller menas något annat skydd? Det kan underlätta om det framkom-

mer i plankartan om plank får anordnas inom ett område. 

”b2 Grundläggning får inte ske inom 5 meter från släntkrön”.  

Släntkrön kan då vara på hela planområdet eftersom området är väldigt kuperat, är det tanken 

med bestämmelsen?  

Övrigt 

Då området är infart till kommunen kan det vara bra att ha bestämmelser om olika höjder på 

byggnader, samt att tänka på att ha sedumtak eller liknande. Det är ganska höga naturvärden i 

planområdet och att anpassa byggnationer efter det kan vara önskvärt.  

Bygg- och miljönämnden anser inte att tillräcklig hänsyn har tagits till synpunkterna i sam-

rådet. Synpunkterna kvarstår. 

Håbo kommuns hållbarhetsstrategi tillämpar målen för Agenda 2030 med avstamp i kommunens 

vision ”Vårt framtida Håbo”. Målen är relaterade i en ”hållbarhetstårta” (s. 9 i planbeskrivningen) 

som beskriver förhållningssättet och arbetssättet för att uppnå en långsiktig hållbar utveckling, 

och en önskan att profilera sig som en levande småstad. I kommentaren till synpunkterna från 

samrådet argumenteras för att ett verksamhetsområde i kommunen bidrar till ökad ekonomisk ak-

tivitet som ger bättre förutsättningar för levande samhällen och tillväxt. Man menar att det krävs 

ekonomiskt, kulturellt och socialt kapital för att en småstad ska vara levande.  

Planen bidrar främst till ekonomiskt kapital, men på bekostnad av ett viktigt ekologiskt sprid-

ningssamband för växt- och djurliv. Det är att vända ”hållbarhetstårtan” upp-och ner och tar inte 

tillräcklig höjd för långsiktig hållbarhet och stabila ekosystem.  

En slutsats i redogörelsen är att det inte går att ställa krav på exploatören att genomföra kompen-

sation utanför området vid ianspråktagande av naturmarken för omvandling till verksamhetsmark. 

Kostnaderna för hållbarhetsåtgärderna kan alltså komma att landa på kommunen. Planen tar fort-

farande inte tillräcklig hänsyn till de viktiga ekologiska spridningssambanden i strid med 3 kap 1 

§ miljöbalken. Planen beskriver inte hur den bidrar till att minska behovet av biltrafik eller hur 

den bidrar till att skapa, utveckla och stärka ekosystemtjänster och hållbar ekologisk utveckling 

utöver ekonomiska incitament. 

Kommentar 
Minsta byggnadsarea har justerats till korrekta ”största” byggnadsarea i plankartan. Dagvattenut-

redningen utgår från att cirka 90,5% av kvartersmarken hårdgörs. För att spegla detta har plankar-

tan kompletterats med en bestämmelse om max 90% hårdgjord yta. 

Bestämmelsen om avledandet av dagvatten korrigeras till att hänvisa direkt till våtmarksområde 

istället för höjdsättning. 

Tanken med bländskydd gällde tidigare lokalgata utmed naturområdet och E18s östgående körfält 

vilket har utgått ur området. Bestämmelsen utgår då den inte länge fyller sitt syfte. 
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Bestämmelsen b2 gällde frågan om grundläggning inpå E18s västgående körfält. Bestämmelsen 

har utgått för att istället reglera lägsta schaktningsnivå. 

Områdets förutsättningar kommer kräva terrassering av området i stort, som i sin tur leder till 

höjdskillnader mellan byggnadskroppar inom planområdet. 

Håbo kommun har under planprocessen beslutat att inte kräva kompensationsåtgärder utanför 

planområdet. Kommunen har gjort avvägandet att platsens tillväxtvärde som verksamhetsområde 

prioriteras framför naturvärdet och sin rollen som del i det ekologiska spridningssambandet.  

4. Statens geotekniska institut 
Synpunkter på detaljplanen 
SGI har under samrådsskedet yttrat sig, (2021-06-02 och dnr 5.1-2006-0441) och framförde då att 

de geotekniska förhållandena (både avseende jord- och bergstabilitet) inte var klarlagda i tillräck-

lig omfattning och att det behövde säkerställas att planområdet och dess närmaste omgivning inte 

utsätts för geotekniska säkerhetsrisker.  

SGI ser att den geotekniska utredningen [2] rekommenderar begränsningar gällande mängd upp-

fyllnad, släntlutningar och laster i beräkningssektion A vilket även lyfts i planbeskrivningen. SGI 

undrar hur förutsättningarna för detta säkerställs i plankartan.  

SGI anser även att stabilitetsberäkningarna behöver kompletteras med de laster som planen med-

ger, utöver trafiklast. Leder detta till förändrade rekommendationer ska dessa omhändertas i pla-

nen. 

Kommentar 
Den geotekniska utredningen har kompletterats med ett tydligare scenario kring stabilitetsberäk-

ningarna i beräkningssektion A-A. Med avseende på laster överlappar byggnadsförbudet (prick-

marken) utifrån Jättorpsvägens riskavstånd från riskutredningen med belastningsbegränsningarna 

nära fyllnadssläntkrön. Plankartan har uppdaterats med en begränsning på högsta marknivå (+28 

meter) utifrån den fyllnadsmängd som vidare undersökts för sektionen. 

5. Försvarsmakten 
Synpunkter på detaljplanen 
Inom detta område behöver ni endast remittera Försvarsmakten gällande höga objekt.  

Med höga objekt avses i detta sammanhang högre än 20 meter ovan mark utanför sammanhållen 

bebyggelse och högre än 45 meter ovan mark inom sammanhållen bebyggelse. Definitionen vad 

som är sammanhållen bebyggelse i detta sammanhang utgår från Lantmäteriets översiktskarta i 

skala 1:250 000.  

Vad jag kan utläsa innebär inte åtgärderna i detaljplanen några höga objekt enligt definitionen 

ovan då nockhöjden anges till 20 meter. Det är således inte ett ärende ni behöver remittera För-

svarsmakten inom detta område. Försvarsmakten har därmed inte handlagt denna remiss vidare. 

Kommentar 
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Försvarsmakten remitterades i ärendet eftersom de hade synpunkter under samrådet som har åt-

gärdats. Håbo kommun tolkar därmed Försvarsmaktens yttrande som att de anser att deras syn-

punkter från samrådet är tillgodosedda. 

 

6. Lantmäteriet 
Synpunkter på detaljplanen 
Vid genomgång av planförslagets handlingar (daterade 2024-04-19) har följande noterats: 

Lantmäteriet har inga synpunkter på planförslaget. 

7. E.ON Energidistribution AB 
Synpunkter på detaljplanen 
E.ON Energidistribution AB (E.ON) har tagit del av inkomna handlingar i ovan rubricerat ärende 

och anser att yttrandet under samrådsperioden blivit tillgodosedd. E.ON har inga ytterligare syn-

punkter. 

8. E.ON Infrastruktur 
Synpunkter på detaljplanen 
E.ON Energiinfrastruktur AB har idag ingen befintlig fjärrvärmeledning tillräckligt nära aktuell 

fastighet. Vi bistår gärna med andra energilösningar vid behov. 

9. Postnord 
Synpunkter på detaljplanen 
PostNord har i uppdrag att tillhandahålla den samhällsomfattande posttjänsten vilket bland annat 

innebär att det är Postnord som ska godkänna placeringen och standarden på postmottagnings-

funktionen. I denna roll representerar Postnord samtliga postoperatörer som är verksamma i det 

aktuella området. 

Post ska kunna delas ut miljövänligt, kostnadseffektivt och med hänsyn till arbetsmiljön för 

chaufförer och brevbärare. För att det ska kunna genomföras i praktiken behöver utdelningen 

standardiseras. 

Vid nybyggnation av villor och radhus placeras postlådan i en lådsamling vid infarten till områ-

det. I flerfamiljshus ska man ta emot sin post i en fastighetsbox på entréplan. 

Kontakta PostNord i god tid på utdelningsforbattringar@postnord.com för dialog gällande god-

kännande av postmottagning i samband med nybyggnation. 

En placering som inte är godkänd leder till att posten inte börjar delas ut till adressen. 

Kommentar 
Informationen har noterats. 

10. Swedavia 
Synpunkter på detaljplanen 
Planförslaget bedöms inte innebära någon negativ påverkan på Bromma Stockholm- eller Stock-

holm Arlanda Airport. 
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Swedavia har därmed inget att erinra. 

11. Region Stockholm 
Synpunkter på detaljplanen 
Region Stockholm har vare sig varit inbjuden eller yttrat sig under samråd då planen inte berör 

regionens intressen direkt. Region Stockholm ställer sig därför frågande till varför planen kommit 

till regionen för granskning. Har fel aktör fått ärendet, i så fall bör kommunen se över om det är 

någon aktör som missats i utskicket.  

Region Stockholm har inga synpunkter. 

Kommentar 
Region Stockholm ingick ej i sändlistan men inkluderades i granskningsutskicket av misstag. 

Region Uppsala har inkluderats i utskicket men har inte inkommit med någon synpunkt i ärendet. 

12. Privatperson 3 
Synpunkter på detaljplanen 
Med anledning av förslaget från avdelningen planering- och utveckling i Håbo kommun har jag 

en hel del synpunkter som jag vill delge er för granskning. Enligt detaljplan 453 för Segersta 1:81 

står det att det motorvägsnära läget är avskilt från bostadsbyggande vilket inte stämmer alls! 

Vi är flera hushåll som bor i det angränsande området Stämsvik och det är mindre än 100 meter 

från flera av fastigheterna till på-och avfarten till motorvägen E18 som redan nu är kraftigt trafi-

kerad av både tunga fordon och bilar. Enligt detaljplanen har inte på- och avfarterna räknats in 

vilket det definitivt bör göra eftersom även den är trafikerad dygnet runt. Det höga bullret från 

motorvägen påverkar oss som bor här i hög negativ utsträckning eftersom trafiken på motorvägen 

har ökat mycket mer de senaste 20 åren än och det är vi många boende som kan intyga. Att bygga 

ett nytt område med allt vad det innebär med sprängningar o.s.v. och med ännu mer ökad trafik 

bör detaljplanen ses över och granskas igen för att anpassas till för att bibehålla det hållbara sam-

hället som idag redan finns här för både boende och djur. 

Vi som bor här har valt området för att det är naturskönt och ett väl bevarat äldre bostadsområde 

med närhet till Mälaren. Det har utvecklats positivt till ett levande villaområde med många nyin-

flyttade barnfamiljer och här vill man bo kvar och viktigt är att det fortsätter i samma anda. Om 

man tittar på synsättet hur detaljplanen är utformad så är den inte anpassad till naturen för områ-

det och dess omgivning, det framkommer tydligt genom förslaget att plana ut och bygga tjugo 

meter höga byggnader som gränsar till ett äldre nationalromantiskt naturområde av kulturvärde, 

ser inte hur en sådan planering smälter in med angränsande områden? Själv äger jag en äldre 

större fastighet från början av 1900-talet som kommunen vill ska bibehållas och ej får avstyckas 

eftersom det inte finns så många sådana fastigheter kvar i området men det går bra att bygga upp 

tjugo meter höga fyrkanter i ett äldre värdefullt naturområde för biologisk mångfald, hur tänker ni 

där? 

Enligt Naturvårdsverket ”Fakta om kvicksilver”(10 jan 2024) är kvicksilver ett av de allra farlig-

aste miljögifterna och kan inte brytas ned utan lagras i mark, vatten och levande organismer. De 

hävdar även att man därav inte bör bygga industrifastigheter i närheten av naturresarvats-områden 

och sjöar i detta fall Mälaren eftersom kvicksilvret omvandlas i naturen till den extremt giftiga 

föroreningen metylkvicksilver som bryts ned och ansamlas i vävnaden hos djur som ligger högt 
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upp i näringskedjan till exempel fisk, rovfåglar och andra vilda djur. Kvicksilver sprids även ge-

nom utsläpp från industrier och ger skador på hjärnan och det centrala nervsystemet och är can-

cerframkallande för oss människor som också är levande organismer. Viktigt att tänka på är att 

bibehålla ett ekologiskt hållbart samhälle och att städer, orter och annan bebyggd miljö skall ut-

göra en god och hälsosam livsmiljö samt medverka till en god regional och global miljö. 

Vi som individer och hushåll har många miljökrav på oss för att minska på energianvändning, fär-

das annorlunda, köpa rätt varor och källsortera sopor men även kommunen har skyldighet att ta 

sitt ansvar genom anpassning till de boende och den biologiska mångfalden. Området är känt för 

sina många fågelarter och det bör tas hänsyn till och enligt forskare J-O Helldin, SLU Centrum 

för biologisk mångfald i delprojektet ”Buller i Naturområden” är det väl känt att vägtrafikbuller 

påverkar både människor och vilda djur negativt och att buller upplevs störande och leder till 

stress och ohälsa. Helldin skriver även att effekterna av bullerspridningen omfattar stora delar av 

landskapet och bör därför betraktas som ett betydande miljöproblem. De negativa konsekvenserna 

är rimligen störst i särskilt värdefulla naturområden och åtgärder bör i första hand riktas mot såd-

ana områden. 

Avslutningsvis så hoppas jag verkligen att ni som aktörer i detta projekt tar detta på allvar och i 

första hand börjar med att se över hur en möjlig lösning med bullerskydd exempelvis ”Ham-

merglass”, planeras in för oss bostadsboende utmed motorvägen E18, för vägar och boende för 

människor och vilda djur behöver anpassas till varandra och har samma rättighet att få finnas och 

dela på ett gemensamt område, det är så man bygger upp ett hållbart samhälle. 

Kommentar 
E18 och dess på- och avfarter ingår inte i planområdet. Den trafikmängd planerad användning ge-

nererar medför enligt Trafikanalysen inget behov av att förändra trafiklösningarna utanför plan-

området. Bullerutredning har genomförts i planarbetet. Åtgärderna bedöms som tillräckliga med 

avseende på buller. 

Planområdet är i översiktsplanen utpekat som framtida verksamhetsområde. Naturvärdesinvente-

ring har genomförts i samband med planförslaget. Naturvärden har behandlats i arbetet och är in-

arbetade i planförslaget. 

Dagvattenutredning har genomförts i planarbetet. Åtgärderna bedöms som tillräckliga för samt-

liga ämnen. Länsstyrelsen som bevakande myndighet i frågan om dagvatten och miljökvalitets-

normer har inga synpunkter på dagvattenhanteringen i det efter granskning reviderade planförsla-

get. 

Frågan om bullerskydd utmed E18 och dess broar är en fråga för Trafikverket. Håbo kommun har 

inte rådighet över Trafikverkets anläggningar. 

 

13. Privatperson 4-5 
Synpunkter på detaljplanen 
Vi är sedan 2023 nyinflyttade vid Rallarvägen i Bålsta. Vi har tidigare bott i närheten av motor-

väg (E4) men aldrig upplevt det vassa ljud vi har i området.  

I detaljplan presenteras Miljökonsekvensbeskrivning: Förväntad ökning av buller bl.a.  
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Vi har av grannar fått veta att det sedan många år diskuterat frågan om bullerskydd på Ekolsunds-

bron, både med Trafikverket och Håbo kommun dock utan framgång. Detta trots att trafiken har 

ökat och de boende blivit fler. Samtliga broar längs E18 mot Stockholm har bullerskydd utom 

Ekolsundsbron. Vad beror detta på? E18 påverkar människor, djur och natur. Det råder helt eneklt 

inget tvivel om att buller påverkar negativt.  

En rimlig åtgärd borde nu vara att bullerskydd sätts upp på bron men även i höjd med viltstängslet 

på brons bägge sidor. Detta skulle höja trivseln men främst miljön för samtliga avsevärt. 

Kommentar 
E18 och dess broar över Ekolsund ingår inte i planområdet. Frågan om bullerskydd utmed E18 

och dess broar är en fråga för Trafikverket. Håbo kommun har inte rådighet över Trafikverkets 

anläggningar.  

14. Privatperson 6 
Synpunkter på detaljplanen 
Med anledning av förslaget från avdelningen planering- och utveckling i Håbo kommun har jag 

en hel del synpunkter som jag vill delge er för granskning angående detaljplan 453 för Segersta 

1:81 (KS 2019/338). 

Vi är flera hushåll som bor i det angränsande området Stämsvik och det är mindre än 100 meter 

från flera av fastigheterna till på-och avfarten till motorvägen E18 som redan nu är kraftigt trafi-

kerad av både tunga fordon och bilar. Själv är min fastighet, Stämsvik 1:42, närmast på och avfar-

ten till motorvägen och redan idag så störs jag av den tunga trafiken som belastar den. Jag är 

också enligt detaljplanen en av de som kommer påverkas mest av buller. Så ett bullerskydd är ett 

måste om jag ska kunna vistas ute på min fastighet. 

Enligt detaljplanen har inte på- och avfarterna räknats in vilket det definitivt bör göra eftersom 

även den är trafikerad dygnet runt. Det höga bullret från motorvägen påverkar oss som bor här i 

hög negativ utsträckning eftersom trafiken på motorvägen har ökat mycket mer de senaste 20 åren 

än och det är vi många boende som kan intyga. Att bygga ett nytt område med allt vad det innebär 

med sprängningar o.s.v. och med ännu mer ökad trafik bör detaljplanen ses över och granskas 

igen för att anpassas till för att bibehålla det hållbara samhället som idag redan finns här för både 

boende och djur. 

I detaljplan presenteras Miljökonsekvensbeskrivning: Förväntad ökning av buller. Jag hoppas 

verkligen att ni som aktörer i detta projekt tar detta på allvar och i första hand börjar med att se 

över hur en möjlig lösning med bullerskydd exempelvis ”Hammerglass”, planeras in för oss bo-

stadsboende utmed motorvägen E18 samt bullerskydd för på och avfartsvägar. 

Kommentar 
E18 och dess på- och avfarter ingår inte i planområdet. Bullerutredning har genomförts i planar-

betet. Åtgärderna bedöms som tillräckliga med avseende på buller. 

Frågan om bullerskydd utmed E18 är en fråga för Trafikverket. Håbo kommun har inte rådighet 

över Trafikverkets anläggningar. 
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15. Privatperson 7 
Synpunkter på detaljplanen 
I detaljplan presenteras Miljökonsekvensbeskrivning: Förväntad ökning av buller bl.a.  

Vi har sedan många år diskuterat frågan om bullerskydd på Ekolsundsbron, både med Trafikver-

ket och Håbo kommun dock utan något som helst gensvar. Detta trots att trafiken tveklöst har 

ökat under de 20 år vi bott här. Notera att samtliga broar längs E18 mot Stockholm har buller-

skydd. Hur förklarar man det? Håbo- och Enköpings kommun borde kompenserats för att E18 

påverkar människor, djur och natur. Det råder ju inget tvivel om att sådant buller påverkar oss ne-

gativt. En rimlig åtgärd borde nu vara att bullerskydd sätts upp, varför inte låta Kilenkrysset vara 

med och finansiera det. 

Kommentar 
Bullerutredning har genomförts i planarbetet. Åtgärderna bedöms som tillräckliga med avse-ende 

på buller. Frågan om bullerskydd utmed E18 och dess broar är en fråga för Trafikverket. Håbo 

kommun har inte mandat att göra åtgärder på Trafikverkets anläggningar. 

16. Privatperson 8 
Synpunkter på detaljplanen 
Med anledning av förslaget från avdelningen för planering -och utveckling i Håbo Kommun har 

jag en del synpunkter som jag vill delge er för granskning.  

Enl detaljplan 453 för Segersta 1:81 står det att det motorvägsnära läget är avskilt från bostads-

byggande vilket inte stämmer. Vi är flera hushåll i angränsande området Stämsvik som är närlig-

gande motorvägen E18 där det redan är tunga fordon och mycket bilar som trafikerar.  

Det höga bullret är dygnet runt och påverkar oss mycket och trafiken ökar hela tiden. Att sen 

bygga ett nytt område med allt vad det innebär med sprängningar och ännu mer trafik bör detalj-

planen granskas för att anpassas till att bibehålla det hållbara samhälle som idag finns för boende 

och djur. Miljöförstöring genom att bygga industrifastigheter i närheten av naturreservatsområdet 

och Mälaren bör beaktas. Vill också att ni på allvar ser över en möjlig lösning med bullerskydd 

utmed motorvägen E18 och Ekolsundsbron. 

Kommentar 
Planområdet innefattar inte E18, inga hushåll eller bostadsfastigheter angränsar planområdet. 

Planområdet är i översiktsplanen utpekat som framtida verksamhetsområde. Bullerutredning har 

genomförts i planarbetet. Åtgärderna bedöms som tillräckliga med avseende på buller.  

Frågan om bullerskydd utmed E18 och dess broar är en fråga för Trafikverket. Håbo kommun har 

inte rådighet över Trafikverkets anläggningar 

17. Privatperson 9 
Synpunkter på detaljplanen 
Med anledning av förslaget från avdelningen planering- och utveckling i Håbo kommun har jag 

en hel del synpunkter som jag vill delge er för granskning. Enligt detaljplan 453 för Segersta 1:81 

står det att det motorvägsnära läget är avskilt från bostadsbyggande vilket inte stämmer alls! 
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Vi är flera hushåll som bor i det angränsande området Stämsvik och det är mindre än 100 meter 

från flera av fastigheterna till på-och avfarten till motorvägen E18 som redan nu är kraftigt trafi-

kerad av både tunga fordon och bilar. Enligt detaljplanen har inte på- och avfarterna räknats in 

vilket det definitivt bör göra eftersom även den är trafikerad dygnet runt. Det höga bullret från 

motorvägen påverkar oss som bor här i hög negativ utsträckning eftersom trafiken på motorvägen 

har ökat mycket mer de senaste 20 åren än och det är vi många boende som kan intyga. Att bygga 

ett nytt område med allt vad det innebär med sprängningar o.s.v. och med ännu mer ökad trafik 

bör detaljplanen ses över och granskas igen för att anpassas till för att bibehålla det hållbara sam-

hället som idag redan finns här för både boende och djur. 

Vi som bor här har valt området för att det är naturskönt och ett väl bevarat äldre bostadsområde 

med närhet till Mälaren. Det har utvecklats positivt till ett levande villaområde med många nyin-

flyttade barnfamiljer och här vill man bo kvar och viktigt är att det fortsätter i samma anda. Om 

man tittar på synsättet hur detaljplanen är utformad så är den inte anpassad till naturen för områ-

det och dess omgivning, det framkommer tydligt genom förslaget att plana ut och bygga tjugo 

meter höga byggnader som gränsar till ett äldre nationalromantiskt naturområde av kulturvärde, 

ser inte hur en sådan planering smälter in med angränsande områden? 

Enligt Naturvårdsverket ”Fakta om kvicksilver”(10 jan 2024) är kvicksilver ett av de allra farlig-

aste miljögifterna och kan inte brytas ned utan lagras i mark, vatten och levande organismer. De 

hävdar även att man därav inte bör bygga industrifastigheter i närheten av naturresarvats-områden 

och sjöar i detta fall Mälaren eftersom kvicksilvret omvandlas i naturen till den extremt giftiga 

föroreningen metylkvicksilver som bryts ned och ansamlas i vävnaden hos djur som ligger högt 

upp i näringskedjan till exempel fisk, rovfåglar och andra vilda djur. Kvicksilver sprids även ge-

nom utsläpp från industrier och ger skador på hjärnan och det centrala nervsystemet och är can-

cerframkallande för oss människor som också är levande organismer. Viktigt att tänka på är att 

bibehålla ett ekologiskt hållbart samhälle och att städer, orter och annan bebyggd miljö skall ut-

göra en god och hälsosam livsmiljö samt medverka till en god regional och global miljö. 

Vi som individer och hushåll har många miljökrav på oss för att minska på energianvändning, fär-

das annorlunda, köpa rätt varor och källsortera sopor men även kommunen har skyldighet att ta 

sitt ansvar genom anpassning till de boende och den biologiska mångfalden. Området är känt för 

sina många fågelarter och det bör tas hänsyn till och enligt forskare J-O Helldin, SLU Centrum 

för biologisk mångfald i delprojektet ”Buller i Naturområden” är det väl känt att vägtrafikbuller 

påverkar både människor och vilda djur negativt och att buller upplevs störande och leder till 

stress och ohälsa. Helldin skriver även att effekterna av bullerspridningen omfattar stora delar av 

landskapet och bör därför betraktas som ett betydande miljöproblem. De negativa konsekvenserna 

är rimligen störst i särskilt värdefulla naturområden och åtgärder bör i första hand riktas mot såd-

ana områden. 

Avslutningsvis så hoppas jag verkligen att ni som aktörer i detta projekt tar detta på allvar och i 

första hand börjar med att se över hur en möjlig lösning med bullerskydd exempelvis ”Ham-

merglass”, planeras in för oss bostadsboende utmed motorvägen E18, för vägar och boende för 

människor och vilda djur behöver anpassas till varandra och har samma rättighet att få finnas och 

dela på ett gemensamt område, det är så man bygger upp ett hållbart samhälle. 

Kommentar 
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E18 och dess på- och avfarter ingår inte i planområdet. Bullerutredning har genomförts i planar-

betet. Åtgärderna bedöms som tillräckliga med avseende på buller. 

Planområdet är i översiktsplanen utpekat som framtida verksamhetsområde. Naturvärdesinvente-

ring har genomförts i samband med planförslaget. Naturvärden har behandlats i arbetet och är in-

arbetade i planförslaget. 

Dagvattenutredning har genomförts i planarbetet. Åtgärderna bedöms som tillräckliga för samt-

liga ämnen. Länsstyrelsen som bevakande myndighet i frågan om dagvatten och miljökvalitets-

normer har inga synpunkter på dagvattenhanteringen i det efter granskning reviderade planförsla-

get. 

Frågan om bullerskydd utmed E18 och dess broar är en fråga för Trafikverket. Håbo kommun har 

inte rådighet över Trafikverkets anläggningar.  

18. Privatperson 10-11 
Synpunkter på detaljplanen 
Jag anser att detaljplan 453 för Segersta 1:81, Ekolskrog är bristfällig. Det saknas information och 

beräkningar för den ökade tunga trafiken på av- och påfarter. Påfarten öster ut är i uppförsbacke 

vilket medför att tunga lastbilar kommer att orsaka buller samt ökade mängder utsläpp. Varför är 

inte detta med i ert underlag? 

De bullerberäkningar som är gjorda gissar jag utgår ifrån att den skog som finns mellan bostads-

område och E18 är kvar. Hur ser bullerscenariot ut om skogen skulle försvinna?  

Det måste ställas krav på bullerdämpande åtgärder längs med E18, inkl av- och påfarter, från in-

dustriområdets början i öster till och med Ekolsundsbroarna i väst. 

Kommentar 
Bullerutredning har genomförts i planarbetet. Åtgärderna bedöms som tillräckliga med avseende 

på buller utifrån de bullernivåer som planförslaget bedöms generera. Bullerutredningen tar inte 

höjd för spekulativa ändringar som kan tänkas ske utanför planområdet. 

Frågan om bullerskydd utmed E18 och dess broar är en fråga för Trafikverket. Håbo kommun har 

inte rådighet över Trafikverkets anläggningar.  

Bålsta den 2025-10-01  

Jytte Rüdiger 

T.f. Chef, planering- och utvecklingsavdel-

ningen 
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